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سخنگوی کمیسیون 
حقوقی و قضایی 

مجلس در گفت وگو با 
خبرنگار قدس می گوید: 

در تمام دنیا روی 
مسئولان و کارگزاران 
حساسیت های ویژه 
و نظارت های دقیقی 
وجود دارد و در نظام 

جمهوری اسلامی این 
حساسیت و نظارت باید 
بیشتر هم باشد. مجلس 
وقتی بر شفافیت با مردم 
تأکید دارد، وجود برخی 

مقررات و معیارها هم 
ضرورت پیدا می کند 

تا مردم احساس نکنند 
این ادعا فقط در حرف 

است و باید اجرای آن را 
ببینند.

برش

مردم، دولت 
فعلی را قضاوت 

می کنند 

آقای رئیسی باید بداند 
اسفند 1402 که بیش از 
دو سال از دوران ریاست 

جمهوری ایشان 
می گذرد، زمان قضاوت 

مردم خواهد بود. اگر 
مردم کارکرد موفقی از 
دولت سیزدهم به ویژه 

در حوزه اقتصاد و 
معیشت خودشان 

ببینند و اصلاح ساختار 
اقتصادی که دولت 

وعده داده، محقق شود 
و فاصله بین درآمد و 

هزینه مردم به حداقل 
برسد، رضایت مردم 
حاصل خواهد شد. 
البته برخی عناصر و 
جریان های سیاسی 

در داخل و خارج تلاش 
دارند این اتفاق نیفتد 

و اعتماد مردم که در 
کارکرد دولت قبلی 

به شدت آسیب دیده ، 
ترمیم نشود.

خبرخبر
روزروز

فــرصــت گــفــت وگــو را غنیمت 
ــا و  ــرف هـ ــای حـ ــ ــا پ شــمــردیــم تـ
تحلیل های او دربـــاره عملکرد 
خانه احــزاب و تحولات آن در 
دور جــدیــد، کــارکــرد و عملکرد 
ــوادث و  ــان حــ ــزاب در جــری احــ
اغتشاشات اخیر، راهکارهای برخورد با این پدیده 
و مدیریت آن؛ از طــرح ایــجــاد مکان هایی بــرای 
اعتراضات گرفته تا نحوه و مدل رسیدگی و انتقال 
مطالبات مــردم به نظام اداره کشور بنشینیم. 
گفت وگویی که به تأثیر این حوادث بر مشارکت 
مـــردم در انتخابات، اصـــلاح قــانــون انتخابات و 

موضوع بررسی صلاحیت ها هم کشیده شد. 

در دو سه ماه اخیر با اعتراضات و ناآرامی های  ◾
خیابانی روبه رو بودیم. اعتراضاتی که در نهایت به 
اغتشاش و سوء استفاده معاندان خارج نشین و 
دشمنان جمهوری اسلامی کشیده شد. متأسفانه 
برخی از احزاب و چهره  های حزبی نیز در جریان این 
وقایع مواضعی گرفتند و حرف هایی زدند که منطبق 
با واقعیت نبود. برخی ها حتی با سیاه نمایی با آنچه 
از خارج و توسط دشمنان گفته می شد، همنوایی 
کرده و فضای کشور را غبارآلود نشان دادنــد. حال 
می خواهیم بدانیم برخورد خانه احزاب با این گروه ها 
چگونه بود یا اساساً ابزاری برای نظارت و برخورد با 
این جریان ها دارد؟ ضمن اینکه برخی ها به ترکیب و 
تقسیم بندی شورای مرکزی بین سه طیف سیاسی 
انتقاد دارنــد و من به شخصه آن را به پیمان طائف 
در مورد ساختار سیاسی و تقسیم قدرت در لبنان 

تشبیه می کنم!
خانه احزاب یک مجموعه است و مواضع آن از 
اظهارات رئیس گرفته تا بیانیه ها و مواضع جمعی 
باید منطبق برمصالح و منافع نظام باشد و آنچه 
به عنوان خبر از نشست های آن اعلام می شود، 

نسبت به آن مسئولیت داریم.
اگر حزبی در رخدادی مواضع مسئله داری داشت، 
با آن از جایگاه نقد و توصیه برخورد می کنیم، اما 
در سایر موارد اگر تعرضی به مبانی و مصالح کشور 
صورت گیرد، دو مجموعه دیگر داریم که عهده دار 

این امر هستند. 
یکی کمیسیون ماده 10 احزاب است که همان طور 
که مجوز یک حــزب را صــادر می کند، می تواند 
تخلفات احزاب را هم بررسی کند، همان گونه که 
در همین ایــام و حــوادث و اغتشاشات اخیر نیز 
عملکرد و مواضع برخی احزاب در این کمیسیون 
مورد بررسی قرار گرفت و تصمیم های لازم اتخاذ و 
حتی برخی احزاب فعالیتشان تعلیق شد. ولی ما 

در خانه احزاب ابزار حقوقی برای برخورد نداریم.

در رخــدادهــای اخیر به احــزاب ما چه نمره  ای  ◾
می دهید. هم در نقد و تحلیل هم در عملکرد و هم 

در ارائه راهکار؟
بنده ارزیابی و بررسی از تک تک حدود 120 حزب 
نــدارم، اما به طور کلی برخی از احــزاب دقیقاً در 
سمت مــردم ایستادند و در حمایت از منافع 
کشور، محکومیت اغتشاشات، ضرورت برخورد 
ــرآورده کــه عــمــدتــاً عناصر و  ــ بــا افــعــی هــای ســر بـ
جــاســوســان و دســت  پـــرورده هـــای سرویس های 
ــن، مــســتــدل و  خــارجــی هستند، مــواضــع روشــ

محکمی را اتخاذ کردند.
خانه احزاب هم در بیانیه ای که صادر کرد همین 
موضع را در پیش گرفت، اما برخی از احزاب روی 
موضوع ضرورت شنیدن اعتراضات تکیه کردند 
که عملاً در مواضع آن ها محکومیت اغتشاشات 
را ندیدیم. در واقع این گروه نقش اول دشمن را در 

فتنه اخیر نادیده گرفتند. 
برخی نیز  در همین حد هم خودشان را 
نشان ندادند، بلکه به نقد و هجمه به 
نظام و ارگان های آن پرداختند که نهایت 

کم لطفی بود.

آیا می شود به این کار نقد گفت؛  ◾
چـــون وقــتــی نــگــاه تــک بــعــدی بــاشــد، 
طبیعتاً منصفانه و منطقی نیست 
و وقتی منصفانه نباشد، نقد نیست 

بلکه تخریب است.
بله! عده ای بر مطالبات تأکید کردند، 
ــظــام( نــشــدنــد، اما  امـــا متعرض )ن
عده ای دیگر مطالبات را بهانه کردند 

و تعرض به نظام داشتند.
در مورد تقسیم بندی شورای مرکزی 

که شما تعبیری در موردش به کار بردید، باید عرض 
کنم این دسته بندی را خانه احزاب ایجاد نکرد، 
این ها به طور طبیعی وجود داشتند و دارند و خانه 

احزاب برگرفته از این واقعیت است.

ــده تعیین محلی  ◾ ــ شــــورای مــرکــزی شــمــا از ای
بــرای بــرگــزاری تجمعات به عنوان یک راه حــل برای 
ســامــانــدهــی و فــراهــم کـــردن امــکــان شنیده شدن 
اعتراضات حمایت کرد، آیا شخصاً اعتقاد دارید 
این روش مؤثر است؟ آیا می شود اعتراضات را به 
یک محل تعیین شده برد تا از خیابانی شدن آن ها 

جلوگیری شود؟
بیان نظرات بخشی از جامعه یا باید در قالب یک 
میتینگ باشد یا در قالب تظاهرات. این دو قالب، 
طرح نظر و اعتراض نسبت به مسائل کشورداری 

است.
دولــت پــس از ســال هــا آمــده و می گوید مــن این 
مسئله را تسهیل می کنم. بنده نماینده دور 
اول مجلس بــودم، آقای توکلی در همان مجلس 
ــود که  پیشنهاد داد جــایــی در نــظــر گــرفــتــه شـ
روزنامه های مخالف آنجا میتینگ برگزار کنند 
و نظراتشان را بگویند، هرچند خــلاف دولــت و 
حکومت بــاشــد، امــا توجه نشد؛ یعنی مــا فکر 
می کردیم یک نظام اسلامی و انقلابی درست 
ــردم هــم مــســلــمــان هستند و ما  ــ ــم و م ــرده ایـ کـ
مسئولانشان؛ بنابراین ما باید بگوییم و مردم هم 

گوش کنند.
مسائل و حــوادث مختلفی که جنبه اغتشاش 
آن بیشتر بود، در پی این بی توجهی ها به وجود 
آمــد، اما در دلش مطالباتی هم بود که ما این ها 

ــدا  را از یـــکـــدیـــگـــر جـ
ــن  ــ نـــکـــردیـــم. در ایـ

ــوادث  دوره و حـ
ــر دولـــت  ــیـ اخـ
می گوید من 
ــوم  ــ ــن ــی شــ مــ
بــــــیــــــان  و 

خواسته ها و نقدهای مــردم را تسهیل می کنم؛ 
خب یک قالب آن اجتماعات است.

وزارت کشور در حال تدوین آیین نامه ای برای این 
موضوع است و کار خوبی که برای نخستین بار 
صــورت گرفته، ایــن اســت که نمایندگان شــورای 
مــرکــزی مــا را از ســه طیف سیاسی دعــوت کــرد. 
کمیته ای هم در وزارت کشور برای تحقیق در مورد 
حــوادث اخیر تشکیل شد که رسانه ها گفتند 
وزارت کشور مخالف حضور احزاب در این کمیته 
است، اما وزیر کشور از من به عنوان رئیس خانه 

احزاب دعوت کرد تا در این کمیته شرکت کنم.
مطالبات مــردم ممکن اســت بسیار گسترده و 
متنوع باشد و همه آن ها هم قابل بــرآورده کردن 
نباشد، اما همه آن ها به اعتقاد من قابل شنیدن 

است.

بــه نظر مــی رســد محل طــرح اعــتــراض مسئله  ◾
اصلی نیست، مکانیسم شنیدن نقد و اعتراض و 
مطالبه مردم مهم است. آقای وحیدی، وزیر کشور 
در حیاط دولــت وقتی در مــورد ترکیب ایــن کمیته 
و کارایی آن مــورد ســؤال قــرار گرفت، نکته ای که در 
پاسخشان جلب توجه کرد، این بود که معترضان 
ســازمــان و تشکیلاتی نــدارنــد و طبعاً نمی توانند 
نماینده ای هم در ایــن کمیته و ترکیب آن داشته 
باشند! این کمیته بدون حضور منتقدان و معترضان 

چقدر کارایی دارد؟
معتقدم معترضان ممکن است وقتی به صورت 
فردی و در خیابان حاضر می شوند به تعبیر وزیر 
محترم کشور تشکیلات و نماینده ای نداشته 
باشند، اما بخشی از احــزاب  هستند که همین 

گروه و اعتراضات را نمایندگی می کنند.

اما شماری از دبیران احزاب عضو تشکیلات شما  ◾
در مناظره های تلویزیونی در رسانه ملی اذعان کردند 
طیف بزرگی از مردم معترض، دیگر احزاب را قبول 
ندارند. البته اصلاح طلبان مدعی بودند حامیان 
گذشته شان از آن ها هم عبور کرده اند، پس اینجا 

یک فاصله ای وجود دارد.
علما می گویند» ما لا یدرک کله لا یترک جله«، اگر 
یک هدف و ایده آلی به طور کامل بدست نمی آید، 
نــبــایــد رهــایــش کــنــیــم. مــن فــکــر می کنم 
به عنوان کسی کــه در 43 ســال گذشته 
در فضای سیاسی بوده ام، این یک شروع 

خوب است. معترضان اگر 

اصــلاح طــلــب، 
اصـــــــــــول گـــــــــــرا و 
مـــعـــتـــدل هـــا را قــبــول 
نـــدارنـــد، مــی تــوانــنــد حـــزب و 

تشکیلات خودشان را درست کنند.
آموزش وپرورشی ها، دانشجویان و... تشکیلات 
مختلفی دارند، کافی نیست؟ همه آرا را پوشش 

نمی دهد؟ بروند یک تشکل جدید دایر کنند.
درنتیجه آنچه دولت متعهد می شود و ما حمایت 
می کنیم تسهیل شنیدن حرف های جامعه است. 
اینکه مطالبات پیگیری، اجرا و اطلاع رسانی شود، 

گام های بعدی است.

رهبر معظم انقلاب در دیــدار کــارگــزاران نظام  ◾
انتقاد جدی داشتند به  اینکه باگذشت 6 سال از 
ابــلاغ سیاست های کلی انتخابات، مجلس اقدام 
جدیدی در اصلاح قانون انتخابات انجام نداده است، 
این موضوع یک گره کور به نظر می آید، چرا وقتی 
صحبت از اصلاح و به روزرسانی قانونی می شود که 
مرتبط با نمایندگان و شاید منافع و آینده خودشان 

است، کار گره پیدا می کند؟
من به تازگی با آقای دکتر احمدی، دبیر کمیسیون 
مسئول پیگیری این مطالبه رهبر معظم انقلاب در 
مجمع تشخیص که زیر نظر آقای ذوالقدر است، 
جلسه ای داشتیم و با مرور فرمایشات حضرت آقا 
این بحث را داشتیم که احزاب در این زمینه چه 

کمکی می توانند بکنند. 
در جلسه بعدی شورای مرکزی قطعاً این موضوع را 
مطرح و از ایشان نیز دعوت خواهیم کرد تا بتوانیم 

راه های همکاری و همفکری را بررسی کنیم.
امــا در خصوص قانون انتخابات، ما به مجلس 
پیام دادیم خانه احزاب آمادگی دارد در جلسات 
کمیسیون های تخصصی ازجمله کمیسیون امور 
داخلی و شوراها که متولی بررسی این طرح است، 
شرکت کند و مشورت بدهد و آن ها هم استقبال 
کردند. قاعدتاً ما آن معذوریت های نمایندگان را 
نداریم که ممکن است بنابر مصالحشان ترغیب 

شوند قانون را به نحو خاصی بنویسند. 

موضوعی کــه اکــنــون در اصـــلاح ایــن قــانــون در  ◾
مجلس مطرح شده و بسیار مورد توجه قرارگرفته یا 
حاشیه ساز شده، موضوع تناسبی کردن انتخابات 

است، نظر شما در این مورد چیست؟
ــورد نحوه  در واقـــع ســه گزینه در مجلس در مـ
انــتــخــابــات مــطــرح اســـت؛ یــکــی روش فعلی که 
نمایندگان انفرادی و در حوزه خودشان داوطلب 
می شوند. گزینه دوم که چند سال پیش مطرح 
شد، استانی شدن انتخابات بود که نامزدها به 
ترکیب و تقسیم بندی از حــوزه خــودشــان و کل 
استان حدنصابی از رأی را بیاورند، اما رد شد. در 
طرح اخیر چیزی میان این دو روش را پیشنهاد 
داده اند؛ یعنی مراکز استان هایی که بیش از چهار 
نماینده دارند، انتخابات به صورت تناسبی برگزار 

شود.
بنده معتقدم اگــر چــارچــوب ایــن روش مطالعه 
جدی تری بشود و قواعدی را که قــرار می دهند، 
مشکل ساز نباشد و حقوق مردم تأمین شود، اینکه 
انتخابات مجلس به سمت یک حرکت جمعی 
برود، قابل توجه و بررسی است. این مدل یا مشابه 

آن در برخی کشورهای دیگر هم وجود دارد.

سخنگوی شورای نگهبان به تازگی تأکید کردند  ◾
این شورا دغدغه هایی در این مورد دارد، اول اینکه 
انتخابات برای مردم پیچیده نشود و دوم تأثیر منفی 
بر مشارکت نداشته باشد. شما هم اشاره کردید مردم 
ما خیلی حزبی عمل نمی کنند، به همین دلیل هم 
ما در هر دوره شاهد شکل گیری جبهه ها در هر دو 
طیف سیاسی هستیم تا بتوانند به مردم نزدیک تر 
شوند. با این وصف این ایده تأثیر منفی بر مشارکت 

نخواهد داشت؟
ایــن موضوعی اســت که باید جوانبش بررسی 
شـــود. اصـــل ایــنــکــه بخشی از نــمــایــنــدگــان در 
شهرهای بزرگ، جمعیت وسیع تری را نمایندگی 
ــکــار نــیــســت. شــخــصــی که  ــل ان ــاب  مــی کــنــنــد، ق
10 میلیون نفر را نمایندگی می کند با کسی که 
شهرستان چند هزارنفری را نمایندگی می کند، 
ــد، اما  ــ اگــرچــه در مجلس هــر دو یــک رأی دارن
مسئولیت و وزن سیاسی و وظیفه آن هــا یکی 
نیست و سنگین تر اســـت. درنــتــیــجــه اگـــر بنا 
ــود، در  ــردم مــعــرفــی شـ بــاشــد یــک تــرکــیــب بــه مـ
 ایــن شکل و ساختار ترکیب قــوی تــری به مردم 

معرفی می شود.

ــزاب بـــرای افزایش  ◾ و امــا ســـؤال آخـــر، خانه احـ
مشارکت در انتخابات چه راهکاری دارد؟ شما به 
موضوع عملکردها اشــاره کردید، اما یک موضوع 
دیگر که همواره محل بحث بــوده، موضوع بررسی 
صلاحیت هاست، آیا تغییر و اصلاح شیوه و مدل 
بررسی صلاحیت ها هم به نظر شما ضروری است؛ 
ــان لاریــجــانــی،  ــای ــرادی چــون آق ــ مــدلــی کــه در آن اف
هاشمی رفسنجانی، اسحاق جهانگیری، محمد 
شریعتمداری و حتی خود شما در یک دوره احراز 

صلاحیت نشدید!
به نظر من مهم ترین مؤلفه ای که در مشارکت مردم 
نقش دارد، عملکرد دولت است. عملکرد دولت 
قبلی موجب شد بخش قابل توجهی از اعتراضات 
متمرکز و بیان شود و به نظر من یکی از دلایل جدی 
کاهش مشارکت، عملکرد ناموفق و موضع گیری ها 
و رویکردهای نادرست دولت دوازدهم بود. بنابراین 
اینکه در اسفند ســال آیــنــده مشارکت چقدر 
خواهد بود، بخشی از آن به دولت آقای رئیسی 

بستگی خواهد داشت.
آقای رئیسی باید بداند اسفند 1402 که بیش از دو 
سال از دوران ریاست جمهوری ایشان می گذرد، 
زمان قضاوت مردم خواهد بود. اگر مردم کارکرد 
موفقی از دولت سیزدهم به ویژه در حوزه اقتصاد 
و معیشت خــودشــان ببینند و اصــلاح ساختار 
ــت وعــده داده، محقق شــود و  اقتصادی کــه دول
فاصله بین درآمد و هزینه مردم به حداقل برسد، 
رضایت مــردم حاصل خواهد شــد. البته برخی 
عناصر و جریان های سیاسی در داخــل و خارج 
تلاش دارند این اتفاق نیفتد و اعتماد مردم که در 
کارکرد دولت قبلی به شدت آسیب دیده ، ترمیم 

نشود.
نکته دومــی که به نظر من انگیزه  مــردم را برای 
حضور در انتخابات زیاد می کند، نامزدهایی است 
که همه گرایش های فکری جامعه را نمایندگی 
ــورای نگهبان   کنند و ایـــن تکلیف بــر عــهــده شــ

است.
البته مــا مشکلی کــه در ایــن زمینه داریـــم این 
اســت کــه اگــر هــزار نفر هــم بخواهند داوطلب 
شوند، به لحاظ قانونی نمی شود جلو نام نویسی 
کسی را گرفت، ولی نرم دنیا این است که برای 
ریاست جمهوری، حداکثر چهار یا پنج نفر نامزد 
باشند و برای مجلس خوب بسته به نوع ساختار 
سیاسی هر کشورتعداد بیشتری داوطلب شوند. 
عملکرد مجلس هــم سومین مــؤلــفــه ای است 
که دو اثر مهم دارد؛ یکی در میزان مشارکت و 
 دیگری در بخت نمایندگان برای انتخاب شدن 

دوباره. 
اگر مردم احساس کنند مجلس محلی از اعراب 
ندارد و اصلاً نقشی در اداره کشور ایفا نمی کند، 
طبعاً به آن اقبالی نشان نمی دهند، اما اگر این 
احساس در مــورد یک مجلس نباشد، عملکرد 
خوب دولت به علاوه تدبیر شورای نگهبان موجب 
تشویق همه طیف ها برای مشارکت در انتخابات 

خواهد شد.
البته باید توجه داشته باشیم نرم حضور مردم ما 
در انتخابات در مقایسه با میانگین آن در دنیا، 

میزان بالاتری است.

 گفت وگوی قدس با منوچهر متکی، رئیس خانه احزاب ایران 

معترضان اگر اصولگرا و اصلاح طلب را قبول ندارند، خودشان حزب تشکیل دهند
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جزئیات طرح ممنوعیت خروج مسئولان نظام پس از اتمام مسئولیت 
ــروج مــســئــولان نــظــام پــس از اتمام  طــرح ممنوعیت خـ
مسئولیت از کشور در دستور کــار هفته جــاری مجلس 
قرار گرفته است. متن کامل این طرح به شرح زیر است: 
ماده 1: مدیرانی شامل این طرح می شوند که در آیین نامه 
ذیل اصل142 قانون اساسی یا همان آیین نامه ثبت اموال 
مسئولان اسامی آن ها ذکر شده است. ماده 2: بازه زمانی 

انجام ایــن طــرح در یک ســال آخــر مسئولیت اشخاص 
حقوقی و سه ســال پس از اتمام مسئولیت وی است. 
ماده3: برپایه این طرح افرادی که شامل ماده یک هستند، 
باید ضمن شفاف سازی و ثبت اموال خود در سامانه ثنا 
قوه قضائیه، از هر گونه فروش و خروج اموال خود از کشور 
خــودداری کنند. ماده 4: خروج شخص مسئول منوط به 

اجازه نهادهای نظارتی و امنیتی یعنی قوه قضائیه، وزارت 
اطلاعات، سازمان اطلاعات سپاه و اطلاعات نیروی انتظامی 
اســت. تبصره: در صــورت ضــرورت بــرای خــروج از کشور، 
شخص باید با هماهنگی کامل و اجازه کتبی از نهادهای 
نظارتی و روشن بودن اهداف سفر و تاریخ رفت و برگشت، 
سفر مذکور را انجام داده تا پس از پایان مدت ممنوعیت 

خروج از کشور و رسیدگی به اموال آن ها، از موضوع این 
طرح خارج شود. ماده ۵: اموالی که در این طرح باید مورد 
بررسی قرار گیرند شامل همان اموالی است که در آیین نامه 
ذیل ماده142 قانون اساسی یا همان آیین نامه ثبت اموال 
مسئولان است. ماده ۶: اولویت اجرای این طرح با افرادی 

است که دارای دو تابعیت هستند.

گفتوگو
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آرش خلیل خانه  منوچهر متکی سیاستمدار 
و دیپلمات  شناخته  شده ای است که در سپهر 

سیاسی کشور به خصوص در جریان اصول گرا 
دارای وزن سیاسی بالایی است.

  از نمایندگی مجلس اول تا وزارت امور خارجه، 

عضویت در کابینه و پس از آن عضویت در شورای 
مرکزی جبهه پیروان خط امام و رهبری و جمعیت 

آبادگران ایران اسلامی، عضویت در شورای 
هماهنگی نیروهای انقلاب و معاونت بین الملل 
دفتر رهبر معظم انقلاب، داوطلبی و شرکت در 

رقابت های انتخابات ریاست جمهوری را در 
کارنامه فعالیت های سیاسی وی می بینیم.هرچند 

به دلیل احراز نشدن صلاحیتش از سوی شورای 
نگهبان نتوانست این مسیر را تا صندوق های 

رأی پیش ببرد. اتفاقی که البته خودش در تحلیل 

و توجیه آن می گوید: »نرم انتخابات ریاست 
جمهوری حضور 2 تا حداکثر 5 و 6 نامزد است«. 
این روزها اما منوچهر متکی مسئولیت جدیدی 
را در عرصه سیاست تجربه می کند و بر کرسی 

ریاست خانه احزاب ایران تکیه زده است.

گفت وگوی 
ویژه منوچهر متکی: بیان نظرات بخشی از جامعه یا باید در قالب یک میتینگ باشد یا در قالب تظاهرات. این دو قالب، طرح نظر و 

اعتراض نسبت به مسائل کشورداری است.دولت پس از سال ها آمده و می گوید من این مسئله را تسهیل می کنم. بنده نماینده 
دور اول مجلس بودم، آقای توکلی در همان مجلس پیشنهاد داد جایی در نظر گرفته شود که روزنامه های مخالف آنجا میتینگ 
برگزار کنند و نظراتشان را بگویند، هرچند خلاف دولت و حکومت باشد، اما توجه نشد؛ یعنی ما فکر می کردیم یک نظام اسلامی 

و انقلابی درست کرده ایم و مردم هم مسلمان هستند و ما مسئولانشان؛ بنابراین ما باید بگوییم و مردم هم گوش کنند.

گزيدهگزيده


